HUBMEDICAL
CURIMATAU

ILUSTRISSIMO SENHOR(A) AGENTE DE CONTRATACAO DO CONSORCIO
PUBLICO INTERMUNICIPAL DE SAUDE DO CURIMATAU E SERIDO
PARAIBANO-CIMSC.

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 260105CD00001
CREDENCIAMENTO N°. 00001/2026

A empresa HUB SERVICOS MEDICOS INTEGRADOS LTDA, de direito privado
inscrita no CNPJ N° 42.880.429/0001-60, localizada na rua Presidente Getulio Dorneles
Vargas, 95, Centro, Cuité — PB. Email: hubcentermedical@gmail.com, neste ato representado
por sua administradora Sra. Ana Isabel Sotelo, boliviana, solteira, nascida em 30/11/1989,
inscrita no CPF sob o n° 075.936.791-44, portadora da carteira de registro nacional migratério
n°® G355051-1, residente e domiciliado na cidade de Campina Grande — PB, na Rua Joao
Machado, N°101, Bairro: Prata, que a esta subscreve, vém, com o devido acatamento, a
presenca de Vossa Senhoria apresentar:

1. IMPUGNACAO

Em face da cldusula editalicia abusiva nos autos, pelos fatos e fundamentos a seguir:

2. DA TEMPESTIVIDADE

Nos termos do instrumento editalicio a sessdo esta agendada para o dia 06/02/2026, sendo
0 prazo para esta manifestacao de 03 dias uteis (Item 4.2), portanto, a manifestacdo esta dentro
do prazo previsto.

3. DOS FATOS

A impugnante tomou conhecimento da publicacdo do Edital do Credenciamento n°
00001/2026, a ser realizado consorcio, com data final para envio de propostas no dia
06/02/2026. O referido certame tem por objeto a “o CREDENCIAMENTO DE PESSOA
JURIDICAS PARA A PRESTACAO DE SERVICOS ESPECIALIZADOS DE SAUDE,
COMPREENDENDO A REALIZACAO DE EXAMES, LAUDOS, MEDICOS E
OUTROS PROCEDIMENTOS EM ATENCAO ESPECIALIZADA, PARA
ATENDIMENTO DAS NECESSIDADES DO CONSORCIO PUBLICO
INTERMUNICIPAL DE SAUDE DO CURIMATAU E SERIDO PARAIBANO -
CPIMSCPB, CONFORME ESPECIFICACOES CONSTANTES DO ANEXO I DO
EDITAL”
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O Edital em referéncia estabelece em item 3.2 alinea K, “E vedado o credenciamento

simultineo de empresas que possuam s6cios, administradores ou representantes legais em
comum”, de igual modo o item 6.1.5.1.3.4 informa que empresas com s6cios comuns deverao
optar por qual CNPJ participardo do credenciamento, impedindo que ambas as empresas
concorram simultaneamente. Neste sentido, visando a adequacdo do presente edital a lei
licitatoria, apresenta-se a presente impugnagdo, com os argumentos abaixo.

4. DO CREDENCIAMENTO

O instituto do credenciamento, especialmente no ambito da Nova Lei de Licitagdes
(Lei Federal n° 14.133/2021), possui natureza juridica peculiar, diversa de uma licitacao
convencional.

A Let 14.133/21, em seu artigo 6° inciso XLIII, define expressamente o
credenciamento como um procedimento auxiliar, nos seguintes termos: ‘“processo
administrativo de chamamento publico em que a Administragdo Publica convoca
interessados em prestar servigos ou fornecer bens para que, preenchidos os requisitos
necessarios, se credenciem no 6rgdo ou na entidade para executar o objeto quando
convocados”.

Adicionalmente, o art. 79, I, da referida Lei inclui o credenciamento no rol de
procedimentos auxiliares das licitagdes e contratacdes, confirmando se tratar de mecanismo
distinto das modalidades licitatdrias tradicionais, com as quais nao se pode confundir.

Em outras palavras, o credenciamento ndo se configura como uma competi¢cao
tradicional entre licitantes em que apenas um vencedor ¢ contratado, mas sim como
procedimento de cadastramento aberto de todos os fornecedores que atendam aos requisitos
predefinidos.

Nao ha julgamento de propostas pelo critério de menor preco; ao revés, a
Administrag@o previamente estabelece as condi¢des da futura contratagcdo — inclusive prego
unitario ou tabela fixa de remuneracdo — e todas as empresas ou profissionais que
preencham essas condigdes sdo admitidos no cadastro de credenciados.

A finalidade, como jé reconhecido em jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido
(TCU), ¢é justamente permitir a Administracio “DISPOR DA MAIOR REDE
POSSIVEL DE PRESTADORES DE SERVICOS”, nio havendo interesse ptiblico em
restringir o nimero de contratados.
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O que ndo ocorre no presente caso, uma vez que, a0 mesmo tempo em que o
edital veda a participacio de empresas que possuam sécios em comum, impoe-se uma
restricao de natureza meramente formal e abstrata, sem a devida justificativa técnica.

EM SENTIDO OPOSTO, O PROPRIO EDITAL/CONSORCIO PERMITE
QUE UM MESMO PROFISSIONAL MEDICO, ATUE SIMULTANEAMENTE EM
DIVERSAS EMPRESAS CREDENCIADAS, CHEGANDO, NA PRATICA, A
POSSIBILIDADE DE VINCULACAO EM ATE DEZ EMPRESAS DISTINTAS,
SEM QUALQUER LIMITACAO OBJETIVA OU MECANISMO EFICAZ DE
CONTROLE.

Dessa forma, a restricdo imposta as empresas com sOcios em comum nao apenas se
revela ineficaz para assegurar isonomia, como também potencializa distor¢des na execugao
contratual, criando um ambiente de desequilibrio na distribuicdo dos servigos,
incompativel com os principios da impessoalidade, da razoabilidade e da finalidade propria
do credenciamento.

Tal Consuta contraria frontalmente o entendimento consolidado do Tribunal de
Contas da Unido em seu Acordao 352/2016 — TCU e Acédrdao 2898/2024 - Primeira
Céamara - Chamada Publica 1/2019 (Inexigibilidade 24/2019) Secretaria de Estado da
Saude da Paraiba.

5. DO DIREITO

A restricdo imposta pelo edital ndo possui previsdao na Lei n® 14.133/2021. O Art. 14 da
referida lei elenca taxativamente quem estd impedido de licitar, ndo incluindo empresas com
sOcios em comum.

Resumidamente as, unicas situagdes em que ha vedagdo relacionada a empresas sdo:

a) Consorcio irregular (quando empresas se unem sem atender aos requisitos legais);

b) Fraude comprovada (conluio, simulagdo, fraude a competitividade);

¢) Situagdes previstas no art. 14 (empresas suspensas, impedidas, declaradas
inidoneas, etc.).

A restrigio imposta pelo edital cria hipotese de impedimento NAO PREVISTA EM
LEI, o que ¢ vedado pelo principio da legalidade (art. 37, caput, da CF/88).
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Ao vedar a participa¢do de empresas com socios em comum sem a devida justificativa, o
instrumento convocatdrio configura ato ilegal, em frontal desrespeito a Lei 14.133/2021, que
estabelece a necessidade de motivacdo expressa para tais restricdes. A restri¢ao exige prova de
fraude, ndo presuncao, entretanto, a jurisprudéncia e a doutrina majoritaria sao convergentes ao
afirmar que a simples sobreposi¢do de socios nao € suficiente, por si sO, para caracterizar grupo
econdmico ou conluio. Tal constatacdo exige analise mais aprofundada, que considere
elementos como condutas coordenadas, vinculos operacionais e financeiros, além de outros
indicios materiais que demonstrem atuagdo empresarial unificada entre os licitantes.

Quanto a formagdo de grupo econdmico, a legislagao, os Tribunais de Justi¢as bem como
so Tribunais Superiores ja possuem entendimento pacificado quanto ao tema em questdo, senao
vejamos:

A Consolidagao das Leis Trabalhistas — CLT, assim definiu:

Art. 2°0...]

§ 2° Sempre que uma ou mais empresas, tendo, embora, cada uma delas,
personalidade juridica propria, estiverem sob a direcdo, controle ou administragdo de
outra, ou ainda quando, mesmo guardando cada uma sua autonomia, integrem grupo
econdmico, serdo responsaveis solidariamente pelas obrigacGes decorrentes da
relagdo de emprego.

§ 3° Nao caracteriza grupo econdmico a mera identidade de socios, sendo
necessarias, para a configuracio do grupo, a demonstracio do interesse
integrado, a efetiva comunhio de interesses e a atuacio conjunta das empresas
dele integrantes.

Quanto aos Tribunais de Conta e o Tribunal de Conta da Unido

O Tribunal de Contas da Unido, por sua vez entende que a participagdo em processo
licitatorio de empresas do mesmo grupo econdmico ou cujos so6cios em comum tenham relacao
de parentesco ndo constitui, sO por si, irregularidade. Neste sentido: “Nao existe vedacao legal
a participacdo, no mesmo certame licitatorio, de empresas do mesmo grupo econémico ou com
socios em relacdao de parentesco, embora tal situacdo possa acarretar quebra de isonomia ente
as licitantes. A demonstragdo de fraude a licitacdo exige a evidenciacao do nexo causal entre a
conduta das empresas com sécio sem comum ou em relagdo de parentesco e a frustracao dos
principios ¢ dos objetivos da licitacdo (...)” (TCU, Acérdao 2803/2016 - Plenario,
Representagdo, Relator Ministro Substituto André de Carvalho);
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No ambito do Sistema Tribunais de Contas, ha TCs dos entes subnacionais que
adotam entendimento idéntico ao do TCU, como por exemplo os Tribunais de Contas de
Pernambuco e do Mato Grosso do Sul:

“(...) a participagdo em processo licitatorio de empresas do mesmo
grupo econdmico ou cujos socios em comum tenham relacdo de
parentesco ndo constitui, s6 por si, irregularidade (...) a simples
presenga de socios em comum ndo constitui conduta vedada pelo
ordenamento juridico. Tampouco ¢ elemento suficiente para se concluir
pela ocorréncia de fraude a licitagdo (...)” (TCE/PE, Acordao 984/2024
— Segunda Camara, Processo: 20100162-7, Data da Sessao:
20/06/2024, Relator: Ruy Ricardo Harten)

(13

A simples existéncia de relagdo comercial, amizade ou parentesco
entre sbécios de distintas empresas ou sOClOS em comum nio

demonstra, automaticamente, a caracterizacdo de fraude pela
participacdo dessas empresas numa mesma licitacdo, fazendo-se
indispensavel a demonstracdo da pratica de ato com intuito de frustrar
ou fraudar o carater competitivo da licitacdo. Inexistindo nas condutas
reportadas relevancia juridica compativel com o comprometimento do
certame, a denuncia merece improcedéncia, que enseja o
arquivamento do processo’” (TCE/MS, Acoérdiao 2213/2022 — Pleno,

Processo: TC/5696/2021, Relator: Conselheiro Osmar Domingues
Jeronymo)

Fora do ambito dos Tribunais de Contas, o Poder Judiciario também adota
entendimento semelhante, conforme se observa a seguir:

“I. Nao se depura do exame da legislagdo correlata a existéncia de
vedacgdo aprioristica quanto a participacdo de licitantes com s6cios em
comum, ou com relacdo de parentesco, em um mesmo procedimento
licitatério. II. Neste jaez, aflora que a alegativa de quebra de isonomia
entre os participantes, com prejuizo do carater competitivo do processo
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de selecao da proposta, depende de demonstragdo concreta, colhida do
exame da prova documental pré-constituida nos autos. III. Nao
evidenciada a circunstancia da violagao a principios administrativos, ou
mesmo frustragao da competitividade do procedimento licitatorio, nao
ha que se cogitar a anulagdo do certame.” (TJ-GO,
5478981.60.2017.8.09.0036, REEXAME  NECESSARIO E
RECURSO DE APELACAO CIVEL, AMELIA MARTINS DE
ARAUJO — (DESEMBARGADOR).1* Camara Civel, Publicado em

25/04/2019)

Todavia, cabe registrar que a participacdo de empresas distintas com s6cios em comum
ja foi objeto de algumas ressalvas por parte do TCU, como por exemplo quando das hipoteses
de convite ou de dispensa de licitagao:

“A legislacao que regula a realizagdo de procedimentos licitatorios nao
veda explicitamente a participagdo de empresas com sdcios em comum.
Todavia, este Tribunal ja considerou irregular a participagao de
empresas com socios comuns em licitagcdes nos seguintes casos: quando
da realizacdo de convites; quando da contratagdo por dispensa de
licitagdo; quando existe relagdo entre as licitantes e a empresa
responsavel pela elaboragdo do projeto executivo; quando uma empresa
¢ contratada para fiscalizar o servi¢o prestado por outra, cujos socios
sejam os mesmos” (TCU, Acoérdao 297/2009 - Plenario, Representacao,
Relator Ministro Marcos Vinicios Vilaga).

Dessa forma, conclui-se que, na auséncia de outros elementos além da mera participagao,
em um mesmo processo licitatorio, de empresas pertencentes a0 mesmo grupo economico ou
com socios em comum eventualmente ligados por parentesco, circunstancias que devem ser
devidamente apuradas pelos responsaveis pela conducao do certame, ndo se configura, por si
s0, qualquer ilegalidade no procedimento licitatorio."

Ainda sobre o tema, podemos destacar o acorddo por Camaras Reunidas no Tribunal de
Justica do Amazonas, sendo vejamos:
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REEXAME NECESSARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
LICITACAO. LIMINAR DEFERIDA E RATIFICADA.
NULIDADE DA DECISAO DE DESCREDENCIAMENTO DO
IMPETRANTE PARA PARTICIPAR DO PROCEDIMENTO
LICITATORIO, MODALIDADE PREGAO PRESENCIAL N. °
003/2018 CML/PM. IMPETRANTE DEVIDAMENTE
HABILITADO. PARTICIPACAO NO CERTAME DE
EMPRESAS DO MESMO GRUPO ECONOMICO OU COM
SOCIOS EM RELACAO DE PARENTESCO. FRAUDE A
LICITACAO NAO CONFIGURADA. JURISPRUDENCIA DO
TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO. NECESSIDADE DE
COMPROVACAO DE NEXO CAUSAL ENTRE A CONDUTA
DAS EMPRESAS COM SOCIOS EM COMUM OU EM
RELACAO DE PARENTESCO E A FRUSTRACAO DOS
PRINCIPIOS E DOS OBJETIVOS DA LICITACAO.
SENTENCA MANTIDA. REMESSA NECESSARIA
CONHECIDA. - A teor dos precedentes emanados do Colendo STJ, ¢
admissivel que decisdes judiciais adotem os fundamentos de
manifestacdes constantes de pecas do processo, desde que haja a
transcricdo de trechos das pegas as quais ha indicagao (fundamentagao
aliunde ou per relationem). Precedentes (REsp 1399997/AM) - In casu,
a empresa impetrante entende ter sido indevidamente inabilitada de
certame licitatério, vez que o pregoeiro julgou que ela e outra empresa
(ALPHA CONSTRUCOES EIRELLI - EPP) tinham sécio e endereco
em comum - A esse respeito, o Impetrante alega que as sedes das
empresas estdo localizadas no mesmo prédio comercial, porém, em
salas distintas. Salientando que ambas as empresas foram socias
somente at¢ o ano de 2008, tendo a empresa autora se retirado da
sociedade no ano seguinte, ou seja, em 2009 - Em contestacdo, o
Municipio se limita a informar que o cumprimento da liminar pleiteada
esvazia o objeto do presente mandamus, motivo pelo qual pleiteia o
julgamento da demanda sem o julgamento do mérito, haja vista
entender que houve perda do interesse de agir por parte do Impetrante -
Sabe-se que, mesmo havendo a concessdo da tutela pretendida pelo
Impetrante, esta ndo possui efeito definitivo, sendo necessaria a sua
confirmagao apds andlise do mérito da demanda - Pois bem. Conforme
entendimento do Tribunal de Constas da Unido, no julgamento do
Acorddo 2803/2016 Plenario, de relatoria do Ministro-Substituto André
de Carvalho, "a demonstrac¢ao de fraude a licitacdo exige a evidenciagao
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do nexo causal entre a conduta das empresas com sdcios em comum ou
em relagdo de parentesco e a frustragdo dos principios e dos objetivos
da licitacdo. (Informativo de Licitagdes e Contratos n° 309) - Assim, a
presuncao de boa fé dos licitantes deve prevalecer, sendo viavel sua
desconsideracdo apenas quando presentes outros fatores que
apontem para existéncia de fraude ou conluio entre os licitantes,
evidenciando o nexo causal entre a conduta dos licitantes e a
frustracdo da licitacio - Diante disso, conforme devidamente
fundamentado pelo Juizo a quo e pelo Orgdo Ministerial de Primeiro
Grau," se a coincidéncia de socios entre empresas licitantes ndo se
mostra suficiente a inabilitacdo, pela mesma razdo ndo pode ser
prejudicada empresa cujo socio anteriormente compds o quadro
societario de outra pessoa juridica. Da mesma forma, o fato de as
empresas estarem situadas em salas continguas nao permite
presumir a ocorréncia de fraude ao certame, pois essa
circunstincia nao interfere na atuacdo ou existéncia real e
independente de cada pessoa juridica - Sentenga mantida em
reexame necessario - Reexame conhecido, para manter sentenca em
todos os seus termos. (TJ-AM - Remessa Necessaria Civel: 0606411-
92.2018 .8.04.0001 Manaus, Relator.: Anselmo Chixaro, Data de
Julgamento: 08/11/2019, Camaras Reunidas, Data de Publicagao:
08/11/2019).

No ambito das orientagdes proferidas pelo Poder Executivo, trazemos a consideracao o
entendimento da Procuradoria Geral de Pernambuco no sentido de que a apuracdo da existéncia
de fraude em razdo da participacdo em processo licitatorio de empresas do mesmo grupo
econdmico ou cujos socios em comum, ha de ser feita caso a caso e apurada pelos responsaveis
pela conducao dos procedimentos licitatorios:

“Conforme tese desenvolvida no Parecer PGE n°® 937/2017, lastreado
na jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido (Acordaos 526/2013
e 2341/2011—Plenario), dada a auséncia de previsao legal, os editais
de licitagdo ndo podem impedir, a priori, a participagdo de licitantes
com sbécio em comum ou de integrantes de um mesmo grupo
econdmico. A vedacdo prévia a participagdo simultdnea de empresas
pertencentes a socios comuns somente se mostra legitima, a luz dos
principios da Administracdo, nos casos em que referida atuagao puder
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alijar do certame outros potenciais participantes (como na hipétese de
Convite e das contratagdes diretas, quando solicitadas propostas em
universo reduzido de possiveis fornecedores), bem como nos casos em
que haja relagdo societaria entre as licitantes ¢ a empresa responsavel
pela elaboragdo do projeto executivo ou na contratacdo de uma das
empresas do grupo para fiscalizar servigo prestado por outra. Em caso
de efetiva participagdo, numa mesma licitagdo, de empresas com s6cios
comuns ou integrantes de grupo econdmico, isso, por si sO, nao
configura ilegalidade ou conluio. Tal fato, todavia, ser cuidadosamente
avaliado, ndo de forma isolada, mas juntamente com outros fatores que
possam ser reputados como indicios de fraude a licitagdo. Nesse
sentido, recomendou esta Procuradoria Geral do Estado, no bojo do
citado parecer: ‘Para apuracdo de eventual existéncia de conluio por
integrantes de um dado grupo econdmico, formalizado ou nao, devem
os responsaveis pela condugao dos procedimentos licitatorios — na linha
recomendada pelo TCU no Acérdio 2341/2011 — verificar a
composi¢do societaria dos licitantes (a fim de verificar se ha grupo
econdmico de direito), bem como os respectivos enderegos
(fisico/virtual), telefones, procuradores e outras circunstancias
indicativas da existéncia de grupo econdémico de fato (utilizacdo de
mesmo contador e/ou mesmo responsavel técnico, utilizagdo de
documentos emitidos pelos mesmos profissionais, indicacdo de
procuradores/representantes em comum, relacdo de parentesco entre
socios, apresentacdo de lances originarios de um mesmo enderego IP),
avaliando tais circunstdncias em conjunto com outros fatores que
fatores que possam indicar atuagdo fraudulenta (tais como desisténcia
de proposta, ndo entrega de documentos simples para ‘forcar’
inabilitagdo, enquadramento indevido como ME/EPP para vencer cotas
exclusivas/reservadas, apresentacdo de atestados de qualificagdo
técnica fornecidos por integrantes do mesmo grupo etc.)’. (Precedente:
Parecer PGE n° 937/2017)” (Vide Boletim Informativo de Licitagdes e
Contratos n° 02/2018).

Como se depreende, a mera existéncia de indicios, por mais relevantes que sejam, nao
constitui base suficiente para impedimento e desclassificagdo de empresas licitantes. Ademais,
se faz necessario a comprovagdo de influéncia significativa entre as empresas, conforme os
parametros estabelecidos no art. 243, §1°, da Lei n° 6.404/1976 e no Pronunciamento Técnico
CPC 18 (R3), que trata da consolidagdo das demonstragdes contdbeis e dos critérios para a
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caracterizacdo do controle societario e da influéncia relevante. Dessa forma, qualquer medida
sancionatdria — seja a desclassificag@o ou a inabilitagdo — devera ser respaldada por uma analise
técnico-contabil especifica, mediante laudo pericial que oferega uma base objetiva e legal a
decisdo da Administragdo Publica.

Ademais, para afirmar com seguranga juridica a existéncia de um grupo econémico de
fato, ¢ imprescindivel a realizacdo de uma pericia técnica contabil conduzida por profissional
habilitado. Essa analise deve abranger, de forma minuciosa, as estruturas societarias, os fluxos
financeiros e a eventual comunhao operacional ou patrimonial entre os entes envolvidos.

6. DA RESPONSABILIDADE PESSOAL DO AGENTE — ERRO GROSSEIRO

A postura do pregoeiro e demais servidores que participam e fiscalizam o certame
configura erro grosseiro, pois admitiu-se a habilitacdo de profissional de especilidade em
desconformidade com o descritivo técnico.

Se mantida as irregularidades denunciadas, os agentes envolvidos estardo passiveis a
responsabilizacao.

A LINDB, em seu art. 28, deixa claro que o servidor respondera pessoalmente por suas
decisoes eivadas de erro grosseiro:

Art. 28. O agente publico respondera pessoalmente por suas decisdes ou opinides técnicas
em caso de dolo ou erro grosseiro.

O Decreto 9.830/19, que regulamentou o artigo acima, define o erro grosseiro, dentre
outros, como uma acdo ou omissao de elevada negligéncia/impericia:

Art. 12. O agente publico somente podera ser responsabilizado por suas decisdes ou
opinides técnicas se agir ou se omitir com dolo, direto ou eventual, ou cometer erro grosseiro,
no desempenho de suas fungdes.

§ 1° Considera-se erro grosseiro aquele manifesto, evidente e inescusavel praticado com
culpa grave, caracterizado por a¢io ou omissio com elevado grau de negligéncia,
imprudéncia ou impericia.

O Tribunal de Contas da Unido estabelece que € erro grosseiro a falha que poderia ser
evitada por pessoa de diligéncia comum — ¢ o caso:

Para fins de responsabiliza¢do perante o TCU, considera-se erro grosseiro aquele que
pode ser percebido por pessoa com diligéncia abaixo do normal ou que pode ser evitado por
pessoa com nivel de aten¢do aquém do ordindrio, decorrente de grave inobservancia de dever
de cuidado. (Acérdao 3327/2019-Primeira Camara).
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Inclusive, a autoridade superior pode ser responsabilizada também, caso ratifique a citada
ilegalidade cometida pelo agente:

A autoridade que homologa o procedimento deve, sob pena de responsabilizacio,
verificar a existéncia de fundamentos na manifestaciao do pregoeiro pelo nao provimento
de recurso interposto por licitante, especialmente se houve contraposi¢ao as razdes recursais
apresentadas, em observancia ao principio da motivac¢do (art. 2° da Lei 9.784/1999) (TCU,
Acordao 4834/2022 Primeira Camara, Relator Ministro Walton Alencar Rodrigues)

Por conseguinte, pugna-se pela revisdo do ato de revisdo, sob pena de representagdo dos
servidores envolvidos ao TCE e MP.

Eventuais contratacoes decorrentes de edital viciado podem resultar em:
a) Imputacao de débito aos responsaveis (art. 28, §1° da Lei Organica do TCU);
b) Recomendagao de anulacao pelo TCE/PB;

¢) Acao de controle externo pelo Ministério Publico

7. DOS PEDIDOS

Ante o exposto, requer-se que seja a presente impugnacao julgada PROCEDENTE, com
efeito para que se proceda a devida correcdo do edital.

1° A imediata exclusido do item 3.2, alinea “k”, do edital;
2° A revogacio integral do item 6.1.5.1.3.4 e seus desdobramentos;
3° A retificacio do edital, adequando-o a Lei n° 14.133/2021 e a jurisprudéncia do TCU;

Requer, ainda, que seja determinada a republicagdo do Edital, inserindo a alteragdo aqui
pleiteada, e prorrogagdo do prazo para credenciamento, garantindo isonomia.

Cuité - PB, 26 de janeiro de 2026.
ANA

ISABEL

0759367
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ANA ISABEL SOTELO

Meédica e Administradora
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